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Rendszerelmelet es pedagogia Niklas Luhmannal 

Altalanos bevezeto megjegyzesek 

Niklas Luhmann nemet szociologus (1927-1998) alegvitatottabb modern nemet szociologu- 
sok koze tartozott. Hatalmas eletmuve - tobb mint hatvan monografia es tobb szaz tanul- 
many - olyan nyomokat hagyott hatra nem csak a nemet de a nemzetkozi szociologiaban is 
ahol nyomkovetoi - lelkesedo hivei es szkeptikus kritikusai - meg evtizedekig elmeriilhetnek 
a nyomok olvasasaban es azok megfejteseben. Es akik a nyomok eltoroleset szorgalmazzak 
azok - Derridat aposztrofalva 1 - meg a nyomok eltiintetesenek nyomait is megfigyelhetik. 

Luhmann u.j fejezett nyitott a rendszerelmeleten alapulo szociologiaban. Muveit eredeti 
nemet nyelven csak ugy lehet eredmenyesen olvasni, ha egyiket a szamtalan „Luhmann- 
szotarnak” kezben tartjuk. A nemet anyanyelvu olvaso szamara is nehez olvasmany. 
Komplikalt a szoveget termeszetesen magyar forditasban is visszaadni. Luhmann a komp- 
likaltsag es erthetetlenseg vadjara azzal valaszolt, hogy nem az 6 nyelve komplikalt hanem 
maga a tarsadalom es annak megjelenesi formai. Egy konnyebb fogalmazas a tarsadalmi 
valosagot ugyan leegyszerusitene, esetleg erthetobbe tenne, de az osszefiiggesek szove- 
venyet az egymast tobbszorosen be- es athalozo kapcsolatrendszereket a szakember nem 
tudna realisan ertelmezni. 

A magyar szociologia erdemileg elegge keson recipialta a luhmanni eletmuvet. A magyar 
luhmann-kutatasoknak jelentos gazdagitasat es elorevitelet jelentette a 2000-ben meg- 
tartott budapesti Luhmann-Emlekkonferencia. 2 Azota egyre masra jelennek meg fobb 
muveinek forditasai magyarul. Luhmann elmelete idokozben bevonult az egyetemi ok- 
tatasba is, a doktori iskolak tananyagat kepezi tobb magyar egyetemen is. Remelhetoen 
hamarosan nemcsak szociologiai szakkony vek par soros megemlekezeset, hanem alapveto 
kritikai monografiakat is fogunk olvasni es Luhmann eletmuve a magyar szociologiaban 
el fogja melto helyet foglalni. 

A szociologiai rendszerelmeletek egyik legerdekesebb valtozata Niklas Luhmann nemet 
szociologuse. Talcott Parsons rendszerelmeletet fejleszti tovabb mindig ujabb gondolatok- 
kal, amelyek ujszeru, sokszor provokativ es irritalo jellegiik miatt sok fejtorest okoznak a 
szakembereknek. Azok, akik elmeletet elvetik, de azok is akik lelkesen kovetik, egyetertenek 
azzal, hogy itt a modern szociologia olyan valtozatarol van szo, amelyet komolyan kell venni, 
vitatkozni kell vele, ervelni ellene vagy mellette de semmi esetre sem lehet besorolni a tisza- 
virag eletu kiserletezesek koze, vagy csak a kor divatjat koveto teoriak kategoriaiba helyezni. 3 

Luhmann szociologiai rendszerelmelete kozeppontjaban a szocialis kommunikacio all. 
A neveles ezt kell, hogy elosegitse. A kommunikacio ugy jon letre, hogy harom szelekcio- 
fajta (informacio, kozles es megertes) szintezist alkotnak. Minden szocialis rendszer kom¬ 
munikacio altaljott letre es azaltalis tarthato fenn. Az igy letrejott es fenntartott szocialis 
rendszerek az interakcio (a jelenlevok kozott) az organizacio (munkamegosztas) es maga 
a tarsadalom, ami a kommunikaciok osszessegetjelenti. „Az iskola mint organizacio fel- 
adataul tuzte ki, hogy egyenekbol szemelyeket formaljon akik kepesek kommunikalni”. 4 

1 Derrida, Jacques (1980) La carte postale, de Socrate a Freud et au-deld. Paris, Aubier-Flammarion. 

2 Bango Jeno & Karacsony Andras (eds) (2002) Luhmann konyv. Budapest, Rejtjel kiado. 

3 Bango Jeno (2004) A luhmanni eletmu panordmaja. Budapest, Rejtjel kiado. 

4 Holtz, Karl Ludwig (2008) Einfiihrung in die Pddagogik. Heidelberg, Carl Auer Verlag. 



'&■ KUTATAS KOZBEN III 

A nemet szociologia hagyomanyosan erdeklodik a neveles problemaja irant. A szociali- 
tas es a pedagogikum kolcsonhatasai evidens modon a szociologiai vizsgalatok feladata. 
Bizonyitja ezt az a fiatalsagszociologiai szakkifejezes is amely az ifjusagot az iskolaban tol- 
tott eletevek szemszogebol tekintve „iskolaif]usagnak” nevezi mert ezt tartja, minden mas 
divatos meghatarozas ellenere donto hatasunak a fiatalok eletere es fejlodesere. Ittlep fel a 
neveles es a szocializacio a tudaskozlessel es tudasgyarapodassal egyenrangu tenyezokent. 5 

Luhmannt a szakkdrokben ugy tartjak szamon mint a nevelesi rendszer egyik legjelen- 
tosebb szociologiai megfigyelojet. Apedagogiai szociologia rendszerelmeleti vallfajanak 
miiveloje minden irasaval „irritalja” a pedagogiat - meg a posztumusz megjelent „A tar- 
sadalom nevelesi rendszere” muvcben is. 6 Ezzel zarodik az a monografiasorozat amely a 
„Szocialis rendszerek” cimu kotettel kezdodott 1987-ben es amely egymasutan targyalta 
meg eleteben a tarsadalom kidifFerencialt funkciorendszereit kezdve a tarsadalom gazda- 
sagan (1988) folytatva a tarsadalom tudomanyan (1990) a tarsadalom jogan (1993),muve- 
szeten (1995), a tarsadalom tarsadalman (1997) majd a halala utan publikalt tarsadalom 
vallasan (2000), politikajan (2000) 7 keresztiil egeszen legutoljara a tarsadalom nevelesi 
rendszereig (2002). Ennel az utolso szoveggyujtemenynel annyi valtozas tortent, hogy az 
nem a tarsadalom pedagogiaja vagy nevelese cimet viseli, hanem hangsulyozottan a tar¬ 
sadalom nevelesi rendszerere utal, mintegy jelezve, hogy csak mint kiilso megfigyelo es 
nem mint nevelo kivan szerepelni. 

A szociologiai felvilagositas hatkotetes sorozataban a negyedik kotetben (Soziologische 
Aufklarung 4. Beitrage zur funktionalen Differenzierung der Gesellschaft, 1994, Opladen, 
Westdeutscher Verlag 173-182) ot tanulmanyt kozol a neveles temajarol. 

Az elso tanulmanyban (Sozialisation undErziehung) a szocializacio es a neveles klasszi- 
kus definicioi a luhmanni rendszerelmelet szemiivegen keresztiil nezve meglepo es provo- 
kativ satirozasokkal gazdagodnak. Nala a szocializacio csak mint „6nszocializacio” kep- 
zelheto el es a neveles tobb mint „tervszeru es celrairanyulo befolyasolas.” 8 

A masodik tanulmanyban (Codierung und Programmierung. Bildung und Selektion im 
Erziehungssystem) kijelenti, hogy a kodolas es a programozas a nevelesi alrendszernel a 
kepzes es szelektalas funkciojat szolgalja. Problematikus azonban, hogy a nevelesi rend- 
szerhez milyen egyertelmu binaris kodolast tulajdonithatunk, ezzel szemben a modern 
neveles programozasa a karrier felepitesere alapozodik. Mindenestre a kod es a program 
kozott a nevelesnel nagyon szoros kapcsolatot kell feltetelezniink. 

A (nemet) egyetemek helyzetet targyalja a harmadik tanulmany (Zwischen Gesellschaft und 
Organisation. Zur Situation der Universitdten). Az akademiai szabadsag az egyetem szer- 
vezeti keretein beliil megvalosulhat es a miniszteriumi biirokracia nyomasa, hivatkozasa a 
modern tarsadalom kovetelmenyeire nem korlatozhatja a tanitas es a kutatas szabadsagat. 

A negyedik tanulmanyban utal a foiskolak biirokratizalasanak ket forrasara (Zwei 
Quellen der Burokratisierung in Hochschulen). Nem latszik nyilvanvalonak az elso pilla- 
natban: a dontesi folyamatok demokratizalasa, a tanitas es kutatas autonomiaja. Mindket 

5 Bonisch, Lothar (1996) Pddagogische Soziologie. Eine Einfuhrung, Juventa, Miinchen. 

6 Luhmann, Niklas (2002) Das Erziehungssystem der Gesellschaft. Suhrkamp, Frankfurt am Main. 

7 Luhmann, Niklas (1987) Soziale Systeme; (1988) Die Wirtschaft der Gesellschaft ; (1990) Die Wissenschaft 

der Gesellschaf; (1993) Das Recht der Gesellschaf; (1995) Die Kunst der Gesellschaft ; (1997) Die Gesellschaft 

der Gesellschaft ; (2000) Die Religion der Gesellschaft; (2000) Die Politik der Gesellschaft. Mind: Frankfurt, 

Suhrkamp. 

8 Morel, Julius (1997) Soziologische Theorien. Oldenburg, Innsbruck. 
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folyamat megsziili sajat biirokraciajat - de ezek az onkormanyzat es az egyetemi onren- 
delkezes illuziojat tartjak fenn. Az egyetem vezetosege a szervezett anarchiat igazgatja. 

Afoiskolaipolitikaperspektivai - irjaLuhmann az otodik tanulmanyban - ( Perspektiven 
fiir Hochschulpolitik) az allando egyetemi reformok ujitasainak litvesztoiben nem erik el 
celjukat. Luhmann az egyetemi tanulmanyokat „kemeny” es „puha” szakosodasokra osz- 
tana fel. A kemeny szakosodas erosebb szelekciot kombinalna a hivatasvalasztas bizton- 
sagaval. A „puha” szakok az altalanos kepzes folytan sokoldalu, de nem meghatarozott 
elonyoket biztositanak. 

1979-tol 1992-ig Niklas Luhmann Karl-Eberhard Schorr kdzremukodesevel ot olyan ko- 
tetet szerkesztett (neves tarsszerzokkel), amelyekben kerdeseket tett fel a pedagogianak. 
A nevelesi rendszer reflexiosproblemait (1979), a neveles helyzetet a technologia es az on- 
referencia kozott kutatta (1982), majd a megertes es az atlathatatlansag kerdeseit boncol- 
gatta (1986). A negyedik kotet cime mar tipikusan luhmanni fogalmazas: „A pedagogia 
a kezdet es a veg kozott” (1990). Vegiil „Szandek es szemely kozott” cirnii konyvvel (1992) 
zarja le a sorozatot. 9 A pedagogiai vonatkozasu tanulmanyok es monografiak rovid ismer- 
tetese utan posztumusz kotetet a tarsadalom nevelesi rendszeret (Das Erziehungssystem 
der Gesellschaft) fogjuk targyalni, osszehasonlitva illetve hivatkozva Karl Ludwig Holtz 
„Bevezetes a rendszeri pedagogiaba” (Einfiihrung in die systemiche Pddagogik) cirnii, 2008- 
ban megjelent konyvevel. 

A rendszeri es konstruktivista pedagogia sok kritikusra es kovetore talal. A kritikusok 
allitjak, hogy nem alkalmas a gyakorlatra, nem tisztazott fogalmakat alkalmaz, hajlik a 
trivializalasra es az immunizalasra. A kovetok szuperelmeletnek, iidvtannak tartjak, vagy 
legalabb is lij paradigmat latnak benne (Holtz 2008:7). 

Luhmann posztumusz konyvehez a kiado a kovetkezo megjegyzest fiizte: Veronika 
Luhmann-Schroder adta at a keziratot Dieter Lenzennek. Tartalmazza a nevelesi rend- 
szeren valo elmeleti reflexioit. Luhmann a keziratot meg kiegeszitette volna, de ebben be- 
tegsege megakadalyozta. Egy regisztert meg hozzaillesztett a kiado: szakmai fogalmak 
alfabetikus jegyzeket, amelyek a pedagogiat es a nevelestudomanyt illetik. 

Ember es szemely Luhmannal 

Megkisereljiik Niklas Luhmann antropologia es filozofiai allaspontjat egy par kiraga- 
dott gondolattal bemutatni, kiilonos tekintettel a pedagogiara es a rendszerelmeletre. 
„Az emberek megszuletnek, de a szemelyek szocializacio es neveles utjan jonnek letre” 
(Luhmann 2002:39). 

A szemely valaki, akit kiilonboztetni kell az emberi elet testi realizalasatol es a tudat 
tenyetol. A szemely statusz, feladat, kotelesseg a szocialis eletben. Az empirikusan adott 
ember es a szemely kozott kiilonboztetni kell. A szemelyek a kommunikacio tovabbvite- 
lenek elofeltetelei. Harom fotulajdonsaggal rendelkeznek: 1) kettos kontingencia 2) emle- 


9 Luhmann, Niklas & Schorr, Karl-Eberhard. (Hrsg) (1979) Reflexionsprobleme im Erziehungssystem, 
Klett-Cotta, Stuttgart; Luhmann, Niklas & Schorr, Karl-Eberhard (Hrsg) (1982) Zwischen Technologie 
und Selbstreferenz. Fragen an die Padagogik, Suhrkamp, Frankfurt am Main; Luhmann, Niklas & 
Schorr, Karl-Eberhard (Hrsg) (1986) Zwischen Intransparenz und Verstehen. Fragen an die Padagogik. 
Suhrkamp, Frankfurt am Main; Luhmann, Niklas & Schorr, Karl-Eberhard (Hrsg) (1990) Zwischen 
Anfang und Ende. Fragen an die Padagogik. Suhrkamp, Frankfurt am Main; Luhmann, Niklas & 

Schorr, Karl-Eberhard (Hrsg) (1992) Zwischen Absicht und Person. Fragen an die Padagogik. Suhrkamp, 
Frankfurt am Main. 
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kezet 3) motivacio. A kettos kontingencia tobbszdros szelekciot enged meg. A kommuni- 
kacio feltetelezi, hogy minden resztvevo emlekezettel rendelkezik. A tarsadalmi emleke- 
zet az irast hasznalja - es felejti a motivumot. A gazdasag emlekezete szamlakat hasznal 

- es elfelejti miert fizettek. A nevelesi rendszer emlekezete jegyeket tart meg - es felejti 
a bizonytalansagokat. A muveszeti rendszer kesz mualkotasokat hasznal - es felejti azt, 
hogy ez maskep is lehetett volna. A neveles lenyege, hogy a szocializaciot reszben javitsa, 
reszben kiegeszitse. 

Az ember elmeleti analizisevel tabukat toriink. Nem „leny” elmeleteket elemziink, ha- 
nem autopoieziszt, operativ zartsagot, strukturalis kapcsolatot. Ezek kihatnak a konkret 
emberre: sejtjeire, tudatara, agyara. Lenyeges, hogy kommunikacio jojjdn letre. A kom- 
munikacio szamit. A neveles kutba esett ha a nevelendo a sikeresnek latszo kommunika¬ 
cio utan nem valtozott. 

Ha az embert rendszerdinamikusan irjuk le akkor hogyan lehetseges neveles? Luhmann 
valasza a kerdesre: csak modszeres irritacio litjan a trivializalas kikiiszobolesevel. 

A konyv hatso kiilso boritolapjan levo szoveg forditasa: „A tarsadalomban egyetertes 
van abban, hogy hisznek a neveles reprodukciojaban es ezaltal mindig: hisznek a minden- 
kori gyakorolt neveles megjavithatosagaban”. 

A kiilonbozo rendszeralakulatok a sejttol az agyig, tudatrendszertol a kommunikacioig 

- evolucios eredmenyek. A tanar tudja a diakrol hogy kicsoda - ismeri, ezert tud kommu- 
nikalni vele. A tudas a nem tudasra alapozodik. Mi az ember? Magasfokon komplex rend¬ 
szer amely allandoan produkalja ezeket a differenciakat (szellem, lelek, test). 

A neveles es rendszeri pedagogia 

Mit ertiink rendszeri pedagogia alatt? A pedagogia a neveles tudomanya. A rendszeri pe¬ 
dagogia a rendszeri gondolkodas jegyeben all vagyis a nem-linearis kapcsolatokat a bio- 
kybernetikus visszacsatolast es az „onkormanyzatot” valamint a halozatban valo gondol- 
kodast es felismerest is gyakorolja (Holtz 2008). 

A tarsadalom szocialis rendszer, kommunikaciokat produkal, jellemzo ra a funkciona- 
lis differencialtsag a modernben (alrendszerek) ilyen a neveles is, Az onmagukra referalo 
lehetosegek tovabbi operaciokra buzditanak. A nevelesi szituacio onorganizalt, mindez 
az ertelem mediumaval. 

Neveles akkor tortenik ha szandekolt tevekenyseg forog fenn - celja az emberi leheto- 
segeket fejleszteni es a szocialis kapcsolodokepesseget eloremozditani. 

Tortenelmileg az emberneveles eloszor a nemesseget erintette. A keresztenyseggel ez 
megvaltozik - azok tobbsegben analfabetak voltak. A humanizmus alakitotta ki a szub- 
jektum fogalmat. Vilagosan kell kiilonboztetni ember es tarsadalom kozott, igy kozelebb 
jutunk a neveles tarsadalmi funkciojanak megertesehez. 

A tudas nem jarul hozza az emberi viselkedes elore megmondasahoz - hanem az elvi 
eloremondhatatlansaghoz. Ket fontos funkciot talalunk itt: operativ zaras es struktura¬ 
lis kapcsolat - mindezek az autopoieziszhez vezetnek. A tudatrendszerek is operativan 
zartak. A kiilonbozo rendszeralakulatok a sejttol az agyig, tudatrendszertol a kommuni¬ 
kacioig - evolucios eredmenyek. 

Minden tarsadalom neveli a gyermekeit. Regebbi felfogas szerint az oktatas az allam 
dolga a neveles viszont a tarsadalome. Kesobb mar a 18. szazadban osszeolvad a neveles 
es az oktatas es „nevelo oktatas” lesz. 
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A nevelesi rendszer magja mar ott van a csaladnal - de igazi kivalasrol, kidifferencia- 
lodasrol csak akkor beszelhetiink, amikor a rendszer megkapta az infrastrukturalis in- 
tezmenyet, az iskolat. 

A tudomany a neveles legfontosabb forrasa mert a jo nevelesi szandek, az igazi tudasra 
alapul az igazsag pedig a tudomany dolga. 

A szabadsag es az egyenloseg elve, ideologiaja kimondja, hogy mindenki minden funk- 
ciosrendszerbe belephet. Ebbol vezetheto le a kotelezo beiskolazas. Itt ugyan a dontesi 
szabadsagbol kenyszer lesz - de masreszt ez iskolakenyszer elosegiti az eselyegyenloseget 
mindenki szamara. 

Sokaig a neveles mint muveszet volt tekintve. (A franciaban a gyogyitas is: art de guerir.) 
Ma a neveles fo feladata a minosites a karrierre es az eletvitelre (Luhmann & Schorr 1979). 

Szocializacio a nevelesben 

A szocializacioban klasszikus modon a kulturjavak atadasarol van szo az egyik generaci- 
otol a kovetkezoig. Ez a transzmisszioelmelet. Hogy lehet azt allitani, hogy a tarsadalom 
emberekbol all mikor egy emberolto alatt kicserelodik az egesz emberiseg? A transzmisz- 
szioelmeletet Luhmann kritizalja. Haboru, tomegkommunikacio befolyasolhatja az erte- 
kek atadasat. Miert igy tortenik es miert nem mashogy? A transzmisszio tagadasat is kell 
hogy szocializaljuk! Inkabb az interpenetracio (kolcsonos athatas) ervenyesiil. Kultura 
es szocialis rendszer = intezmenyesiiles, szocialis rendszer es szemelyiseg = szocializa¬ 
cio, szemelyiseg es viselkedesre kepes organizmus = tanulas. A szocializacio mindig on- 
szocializacio es nem a kultura eredmenyei reszleteinek behozatala a szocialis rendszerbe. 

A kommunikacio altal lesz a neveles egy tarsadalmi folyamat, mig a szocializacio a cse- 
lekvesen es az utanzason is alapulhat. Neveleskent ertetodnek azok a kommunikaciok, 
amelyek a nevelesi szandekkal interakciokban valosulnak meg. Egy kommunikacio csak 
akkor neveles, ha egy interakcios rendszerben jelenlevok kdzott tortenik. 

Mar a primitiv tarsadalmakban is sziikseges volt a neveles (ne pisilj a kunyhoba). A 
komplexebb tarsadalmakban kozepkortol az aprodok neveloi vagy kesobb az ipari tarsa- 
dalomban az inasok mesterei mint apapotlekok szerepeltek. 

Iskolarendszer 

Az iskola funkcioja Luhmann szerint a neveles es a szelekcio (kivalasztas). Apedagogia a 
nevelest elfogadja es gyakorolja is, a szelekciot (kivalasztast) azonban mint hivatali keny- 
szert elvben elutasitja. A vizsga mar az ami kivalaszt az allam es nem a pedagogus felada¬ 
ta. Ezert esik az oktatoknak neheziikre a jegyadas, foleg ha vegbizonyitvanyrol van szo 
(Luhmann 2002:39). 

Az iskola mint rendszer Luhmann szerint redukalja a komplexitasokat. Ezt teszi a biza- 
lom is. Az iskola cselekvesi biztonsagot ad. A tanar mint az iskolaszervezet megtestesitoje 
es az onfenntarto nevelesi alrendszer kepezik ki a tanulot szemellye, aki a kommunikacios 
kepessegei es keszsegei szerint kesobb, mint felnott a tarsadalom fennmaradasat biztositja. 

A valoban eredmenyes tanulas autonom tanulas ahol az oktato, tanito iranyitja es tamo- 
gatja a tanulot. A rendszeri es konstruktivista didaktikanal tanar es tanulo talalkoznak 
egy kozos interakcioban. „ A tananyag kozds kidolgozasa harom modszer szerint tortenhet: 
a) konstrukcio (mi talaljuk ki a valosagunkat); b) rekonstrukcio (mi fedezziik fel a valosa- 
gunkat); es dekonstrukcio (ez lehet eppen maskent is)” (Holtz 2008:105). A tudas kozlese, 
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atadasa nem lesz folosleges, de a sajat konstrukcio meg fontosabb. Fontos a kommuni- 
kativ kepesseg, a tudas megszerzesenek kompetenciaja es a tudas reflexiv megalapozasa. 

A nevelesi jo szandeknak ket gyereke van: a neveles es a szelekcio (kivalasztas). A peda- 
gogia elfogadja a nevelest de a szelekciot az allamra bizza. A szelekcio azonban elkeriil- 
hetetlen ha helyes iranyba megy a neveles. Kell az osszehasonlito lehetoseg es a jegyek. 
Objektivnek tiinik az osztalyzas ha feltetelezheto, hogy masok is igy osztalyoznanak. 
Felvetelik, vizsgak vannak mielott egy bizonyos hivatast elfoglalunk. Ezzel engednek oda 
be. A teljesitmeny es a megitelese kdrkdros konstrukciok. A szelekciot ma mar elvalaszt- 
jak a tarsadalmi retegezodestol. A szelekcio eredmenye a rendszeri emlekezet - mast el- 
felejt. A felejtes sokszor meg fontosabb mint az emlekezes. Jegyosztas emlekezete a sikert 
is jelezheti. A szelekcio dontes. A hatalom kerdese termeszetesen mint minden aszimmet- 
rikus kapcsolatnal itt is felmeriil, es a hatalommal valo visszaeles is. Ez utobbira pelda a 
negativ szelekcioval valo fenyegetes. (nyirj fiivet a tanarnak ha nem akarsz megbukni). A 
szelekcio a szandekolt eletigenlo szocialis nevelesnek feltetele. 

Szimbolikus bizonyitasra van sziiksegiink arra nezve, hogy egy bizonyos eletfazisban 
sikere volt az embernek. Erre szolgalnak a jegyek (eltorlese szinekkel, szavakkal nem igen 
megvalosithato) a nevelest magat csak a kozvetitheto nem kozvetitheto kodjaval lehet er- 
tekelni. A jegyrendszer kemeny binaris dontes: megbukott, atment. Aki megbukott az 
„nem kozvetitheto ki” a tarsadalom szamara. 

A trivialis gep tezise - szornyen hangzik pedagogusoknak. Pedig ezt figyeljiik meg a ta- 
nulasnal. Angolt rendesen nyelvtani szabalyok alkalmazasaval lehet megtanulni. Totalis 
trivializalas a multiple choice az irasbeli vizsgaknal. A nem trivialis tanulonak trivializal- 
ni kell magat. Ezt onszocializacio utjan teszi. A nevelesbol idolegesen szocializacio lesz. 

Oktatas - Kepzes 

Az allando megfigyeltseg megfigyelese jellemzi az oktatast. Ugyanakkor az interakcios- 
rendszerek onmaguk teremtette bizonytalansagot sugaroznak. A tanito mindig beszelhet 
mig a tanulonak jelentkezni kell, ha meg akar szolalni. Az oktatas ha neveleskent muko- 
dik es nem csak alkalomszeruen, akkor ennek folytatolagosnak, megszakitas nelkiilinek 
kell lenni. 

Minden tarsadalom neveli a gyermekeit. Regebbi felfogas szerint az oktatas az allam 
dolga a neveles viszont a tarsadalome. Kesobb mar a 18. szazadban osszeolvad a neveles 
es az oktatas es „nevelo oktatas” lesz. 

A nevelesi rendszer magja mar ott van a csaladnal - de igazi kidifferencialodasrol csak 
akkor beszelhetiink, amikor a rendszer megkapta az infrastrukturalis intezmenyet, az is- 
kolat. Az iskola feltetelezi a tanitok, tanarok foglalkoztatasat, fizeteset, statuszukat.Vegiil 
kialakul az osztaly a neveloi oktatas toposza. 

A tudas Willke szerint egy a tapasztalatra alapozott kommunikativ, konstrualt es meg- 
erositett gyakorlat. 10 A tanulas altalaban egy kornyezettel folytatott processzus es kolcson- 
hatas. Alkalmazkodas az allandoan valtozo kornyezethez - es mivel egy rendszer kornye- 
zete allandoan valtozik allando tanulas kovetkezik ebbol. Fellephet patologikus es dest- 
ruktiv tanulas is. Mivel kornyezetiinktol nem tudunk „megszabadulni” ebbol kovetkezik 


10 Willke, Helmut (2001) Atopia. Studien zur atopischen Gesellschaft, Suhrkamp, Frankfurt am Main. 
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az a paradox, hogy nem tudunk nem tanulni, ahogyan nem tudunk nem kommunikalni 
sem - Watzlawick szerint. 11 

Mi kovetkezik ebbol a pedagogia szamara? Kell trivializalnia a tanitast? Foerster szerint 12 
a pedagogia feladatalenne a trivializalas feloldasa. Magolas, betanulas helyett figyelmesse 
tenni a tanulot mas valaszokra es ramutatni a megoldasok sokfelesegere. 

A tudomany a neveles legfontosabb forrasa mert a jo nevelesi szandek az igazi tudasra 
alapul az igazsag pedig a tudomany dolga. 

Nehez a nevelesi rendszer funkcionalis autonomiajat ervenyre juttatni. A nevelesi rend- 
szer operativ onallosagat meg kell orizni, es az allami beavatkozast a leheto minimum- 
ra redukalni. 

Az iskola reformja allando temaja a pedagogianak. Lapidarisan kijelenti Luhmann, 
hogy a reform az evoluciot potolja. A nevelesben, oktatasban allando reformszandek van 
jelen. „A reformok vegiil is onalakito programok amelyek a rendszerek strukturait akar- 
jak megvaltoztatni (Luhmann 2002:166). Azt is mondhatnank, hogy a reform a hianyzo 
evoluciot akarja potolni, elore siet a fejlodesben. „ A reformok legfontosabb forrasa a rend- 
szeri gondolkodas olyan teljesitmenyeben rejlik, amelyet felejtesnek neveziink” (Luhmann 
2002:167). Ez a tipikus luhmanni szarkazmus azt jelenti, hogy a reformok kozitl a legtob- 
bet mar valamikor megkisereltek, akkor nem sikeriilt es aztan elfelejtettek. 

A kepzes (Bildung) fogalma mar elvezet minket az andragogiahoz. A kepzesrendszer, 
a tovabbkepzes vagy felnottoktatas tulajdonkepp az iskolai oktatas racionalis folytatasa 
es a kikepzesbe torkolodik. Mindegy, hogy ez a kikepzes csak egy magas foku altalanos 
muveltseget jelent vagy szakmai tokeletesedest. A kepzes az individuum es az emberiseg 
kozti kiilonbozoseget feloldja. Az oktatas feladata az volt, hogy a tanulot sajat aktivitasra 
dsztondzze - a felnottoktatas ezt mar tulhaladja es a sajat aktivitas felelos beveteset mar 
a tarsadalom javara teszi kamatoztathatova. Az iskola a tanulas tanulasat segiti elo - a 
felnottkepzes pedig koncentral az elethosszanti tanulasra. 

Utoljara befejezesiil emlitsiik meg az emancipaciot. A pedagogiai reform es az iskola- 
rendszer reformjanak celja ketsegtelen az emancipacioban vagyis a szellem felfejlodeseben 
a szabadsagban gyakorolt kritikaban (es onkritikaban) rejlik. Luhmann azonban itt sem 
hajlando ezt az idealisan hangzo allaspontot elfogadni. Szamara ez egy „oeuropai” kije- 
lentes es inkabb elfogadja a posztmodern nezetet, azt, hogy az emancipacio nem megy bi- 
zonytalansagok nelkiil. A tarsadalom mint operativan zart, onmagara vonatkoztato rend¬ 
szer vagyis rendszer onmaga altalprodukalt bizonytalansaggal. A tudas megtanulasa he¬ 
lyett (a biztosnakgondolt igazsagok helyett) a dontes megtanulasa a fontos, ket vagy tobb 
alternativa kozott donteni, vallalni a bizonytalansagot: vagyis a nem tudast kihasznalni! 
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